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Auszugsiibersetzung - [Original im Internet unter: www.state.gov/g/drl/r1s/hrrpt/2001/eur/8259pf.htm]

US AulRenministerium

Deutschland

L &ander berichte Gber M enschenr echtspraktiken — 2001
Veroffentlicht durch das Biro fir Demokratie, Menschenrechte und Arbeit - 4. Mérz 2002

[.]
RESPEK TIERUNG DER MENSCHENRECHTE

[...]
Sektion 2 Respektier ung von Blirgerrechten, einschliefdlich:

[...]
c. Religionsfreiheit

Das Grundgesetz gewéhrt Rdigionsfreiheit und die Regierung respektiert im Allgemeinen dieses
Grundrecht in der Praxis; Minderheitsreligionen werden jedoch teilweise diskriminiert.
Religionsgesd | schaften miissen sich nicht eintragen; die meisten sind jedoch eingetragen und
werden wie gemei nniitzige Organisationen behandelt und genief3en daher den Status der
Steuerbefreiung.

Kirche und Staat sind getrennt obwohl es historisch gesehen eine besondere Beziehung zwischen
dem Staat und jenen Religionsgemeinschaften gibt, die den Status einer ,, Koérperschaft des
dffentlichen Rechts* innehaben. Reigionen, die diesen Status genief3en, kdnnen verlangen, dassdie
Regierung gegen eine Verwaltungsgebiihr an ihrer Stelle die Kirchensteuer einzieht; nicht ale
Religionsgemeinschaften bedienen sich jedoch dieses Privilegs. Staatliche Behdrden subventionieren
verschiedene mit Korperschaften des 6ffentlichen Rechts verbundene Ingtitutionen wie z.B.
kirchlich geletete Schulen und Krankenhaduser. Der Staat subventioniert auch einige religitse
Institutionen aus geschichtlichen und kulturellen Griinden. Vidle Religionen und Bekenntnisse
haben den Status einer Korperschaft des offentlichen Rechts erlangt, darunter die protestantischen
und katholischen Kirchen, das Judentum, die Kirche Jesu der Letzten Tage, die
Sieben-Tage-Adventisten, die Mennoniten, Baptisten, Methodisten, Christlichen Wissenschafter
und die Hellsarmee. Antrége von enigen idamischen Gruppen sind in verschiedenen Landern
anhangig.

Im Jahre1993 riefen die Zeugen Jehovas das Bundesverfassungsgericht an um gegen eine
Entscheidung des Senats von Berlin aus dem Jahre 1993 vorzugehen, die ihnen den Status einer

K orperschaft des Offentlichen Rechts verweigert hatte. Im Jahre 1997 bestétigte das
Bundesverwaltungsgericht Berlin die Entscheidung des Berliner Sentas. Das Gericht kam zu dem
Schluss, dass die Gruppe nicht die,,unabdingbare Loyalitét" gegentiber dem demokratischen Staate
garantiere, die “fir eine besténdige Zusammenarbeit” notwendig sein, da sieihren Mitgliedern
verbiete, an dffentlichen Wahlen tellzunehmen. Die Gruppe geniefdt den den meisten
Religionsgemeinschaften gewahrten Status der Steuerbefreiung. Im Dezember 2000 entschied das
Bundesverfassungsgericht zugunsten der Zeugen Jehovas und verwies den Fall an das
Bundesverwaltungsgericht Berlin zurlick. Nach einer Untersuchung der Voraussetzungen fur das
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Gewahren des Status einer Korperschaft des dffentlichen Rechts kam das Bundesverfassungsgericht
zu dem Ergebnis, dass aufgrund der Forderung des Grundgesetzes der Trennung von Kirche und
Staat die “Loyalitat gegentiber dem demokratischen Staat” keine Bedingung sein konne, die einer
Religionsgemeinschaft auferlegt werden kann. Das Bundesverfassungsgericht schrénkte den Sieg
fur die Zeugen Jehovas dahingehend ein, dass es das Bundesverwaltungsgericht anwies, zu
untersuchen, ob die Zeugen Jehovas Zwangsmal3nahmen verwenden, um ihre Mitglieder am
Verlassen ihrer Gemeinschaft zu hindern und ob die Methoden der Kindeserziehung mit den
deutschen Menschenrechts-Standards in Einklang stehen. Im Mai verwies das
Bundesverwaltungsgericht zuriick an das Oberverwaltungsgericht Berlin, um die offenen Fragen zu
klaren.

Mehrere Lander haben unter Hinwel's auf ihre Verantwortung, Forderungen ihrer Blrger nach
Informationen tber diese Gruppen Pamphlete Uber sie verdffentlicht, in denen die Lehreund die
Praxis von Minderheitsreligionen beschrieben wird. Wahrend vide dieser Pamphlete faktisch und
relativ unvoreingenommen sind kénnen andere dem Ruf mancher Gruppen durch Unterstellungen
und die Erwahnung in einem Bericht schaden, der bekannte gefahrliche Sekten oder Bewegungen
auffihrt. Scientology ist Gegenstand vider solcher Pamphlete, von denen einige vor den
angeblichen Gefahren warnen, die Scientology fur die politische Ordnung und die freiheitliche
Wirtschaftsordnung a's auch dem geistigen und finanziellen Wohlergehen von Personen darstdlit.
Das Hamburger Landesamt flr Verfassungsschutz z.B. verdffentlichte ein Pamphlet mit dem Titel
“Der Geheimdienst der Scientology Organisation”, in dem behauptet wird, Scientology versuche,
Behorden, Buros und Firmen zu unterwandern und dass die Kircheihre Gegner ausspioniere, sie
diffamiereund , zerstore".

Im April kam das Bundesamt fir Verfassungsschutz in seinem Jahresbericht 2000 zu dem Schluss,
dass seine Grunde fur den Beginn der Beobachtung von Scientology im Jahre 1997 weiterhin
Gultigkeit hatten. Der Abschnitt des Berichts, der sich mit Scientology befasst, beschrieb die
politische Ideologie der Organisation al's anti-demokratisch und zitierte aus den Werken von
Scientology Griinder L. Ron Hubbard und Scientology Schriften.

Die Scientology Kirche mit ihren 18 Kirchen und Missionen blieb unter der Beobachtung durch
Bundes- und Landerbeamte, die behaupten, ihre Weltanschauung sei demokratiefeindlich.
Scientology ist seit 1997 unter Beobachtung durch die Verfassungsschutzamter des Bundes und der
Lander (sehe Abschnitt 1.f.). Ein Bundedand, Schleswig-Holstein, hat die Beobachtung nicht
umgesetzt; Landesbeamte sind zu dem Schluss gekommen, Scientology habe keine aktiv feindliche
Eingtellung zur Verfassung — eine Bedingung, die gemal3 Landesverfassung Grundalge einer
Beobachtung ist. Am 12. Dezember entschied das Oberverwaltungsgericht Berlin, dass der
Berliner Verfassungsschutz keine Spitzel zur Beobachtung der Scientology verwenden konne. Das
Gericht kam zu dem Schluss, dass es das Land nach vierjdhriger Beobachtung versiumt habe,
Informationen zu enthtillen, die den weiteren Einsatz dieser |astigen Methoden rechtfertigen
wirden. Beobachtung sa keine Untersuchung krimindler Taten und bis heute seien keine
strafrechtlichen Vorwiirfe durch die Regierung gegen die Scientology Kirche erhoben worden.

Regierungsstellen behaupten, Scientology sei keine Religion sondern ein Wirtschaftsunternehmen
und sie haben zeitwel se versucht, Scientology Organisationen, die bisher as gemenniitzige
Organisationen eingetragen waren, aus dem Vereinsregister zu streichen und sie zu zwingen, sich
als Gewerbebetriebe zu registrieren. Mit Ausnahme der Scientology Kirche in Baden-Wirttemberg
ist keine Scientology Organisation im Staat steuerbefreit.

Scientologen berichten weiterhin tber Diskriminierungen aufgrund ihrer Religion. Ein Anzahl von
Bundes- und Landesbehérden tauschen Informationen tber Einzel personen aus, von denen bekannt
ist, dass sie Scientologen sind. Bis zum Mérz verlangte die Regierung von Firmen, die sich um
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offentliche Auftrage bewarben, eine Erklarung (,, Sektenfilter*) zu unterschreiben, dass weder die
Firmenleitung noch Angestellte Scientologen sind. Der Ausdruck Sektenfilter ist irrefiihrend, denn
die Erkl&rung ist Scientol ogy-spezifisch und bezieht sich in der Praxis auf keine andere Gruppe; sie
konnte préziser mit ,, Scientology Filter* beschrieben werden. Firmen, die keine Sektenfilter
Erkl&rung unterzeichneten, wurden as ,unzuverldssg* betrachtet und kamen nicht in Betracht. Als
Reaktion auf Bedenken, die von audéndischen Regierungen und multinationalen Firmen gedul3ert
wurden beschrénkte das Wirtschaftsministerium das Ausmal3 des Sektenfilters auf Beratungs- und
Aushbildungsvertrage. Im Mérz Uberzeugte das Wirtschaftsministerium die Innenministerien des
Bundes und der Lander eine neue Formulierung zu akzeptieren, die nur die Verwendung der , L.
Ron Hubbard Technologi€* bel der Ausfiihrung staatlicher Auftrdge verbietet. Firmen, die
Scientologen gehoren, von diesen geleitet werden oder die Scientologen beschéftigen konnten sich
um staatliche Auftrdge bewerben. Der private Sektor hat gelegentlich von aud @ndischen Firmen,
die geschéftlich im Lande tétig sind, verlangt, all ihre Verbindungen oder dieihrer Angestellten mit
Scientology offen zu legen. Privatfirmen, die eine Verbindung zu Scientol ogy ausschlief3en, berufen
sich haufig auf die Beobachtung von Scientology durch den Verfassungsschutz als Rechtfertigung
fur Diskriminierung (siehe Abschnitt 5). Das Bundesvermogensamt hat den Verkauf von
Immobilien an Scientologen verboten unter Hinwels darauf, dass das Finanzministerium darauf
gedrungen hétte, diese Verkaufe soweit moglich zu vermeiden.

Scientologen berichteten Uber Anstellungs-Schwierigkeiten und im Freistaat Bayern missen
Anwaérter fir den 6ffentlichen Dienst einen Fragebogen ausfullen, der magliche Verbindungen zu
Scientology abfragt. Bayern identifizierte einige Beamte al's Scientologen und verlangte von ihnen,
den Fragebogen auszufillen wobel ausdriicklich darauf hingewiesen wird, dass ein Versagen, den
Fragebogen auszufullen zum Ergebnis haben kann, dass sie fur eine Anstellung nicht berticks chtigt
werden. Einige dieser Beamten hab en sich geweigert und zwel reichten Klage be den 6rtlichen
Verwaltungsgerichten ein. Beide Klagen wurden entschieden, beide vorteilhaft fur die Klager.
Andere weigerten sich, den Fragebogen auszufillen, bevorzugten es aber, die Entscheidung in den
zwei erwédhnten Fallen abzuwarten. Das Bayrische Innenministerium kommentierte sie als
Einzelfallentscheidungen, zog den Fragebogen jedoch flr Personen zurlick, die bem Freistaat
Bayern oder der Stadt Minchen bereits angestellt sind; der Fragebogen findet jedoch weiterhin
Verwendung bel solchen Personen, die eine neue Anstellung beim Land oder der Stadt suchen. In
einem Fall erhielt eine Person nur eine Anstellung al's Angestellter und nicht als Beamter (eine
Unterscheidung, die beztiglich der Vorteile gravierende Unterschiede aufwel t); in einem andere
Fall trat eine Person aus Scientology aus um seine Laufbahn nicht zu geféhrden. Nach Angaben von
Beamten aus Bayern und des Bundes hat in Bayern niemand bisher seine Stellung verloren oder ist
nicht angestellt worden aufgrund der Verbindung mit Scientology. Scientology Verantwortliche
bestétigten diese Tatsache.

In eéinem bret verdffentlichten Gerichtsfall im Januar 1999 entschied das Landessozial gericht von
Rheinland-Pfalz, dass es einer Scientologin erlaubt ist, eine Au-Pair Vermittlungsstelle zu betreiben,
fur dieihr die Bundesangtalt fur Arbeit im Jahre 1994 eine Erneuerung ihrer Erlaubnis wegen ihrer
Mitgliedschaft in der Scientology Kirche verweigert hatte. Der Richter entschied, dass die Frage
der Zuverlassigkeit einer Person von der Person selbst abhangt und nicht von ihrer Mitgliedschaft in
der Scientology Kirche. Die Berufung war am Ende des Jahres noch anhangig und die Au-Pair
Vermittlungsstelle fuhrte ihre Téatigkeit fort.

Es bestanden weiterhin Bereicht, in denen die Gesetze Konflikte mit idamischen Praktiken
heraufbeschworen oder Fragen der Religionsfreiheit aufwarfen. Im November 1999 verdffentlichte
die Regierung einen umfassenden Bericht Uber den ,,Idam in Deutschland”, der diese Fragen als
Antwort auf eine Anfrage im Bundestag untersuchte.

Am 26. Juni bestétigte ein Verwaltungsgericht ein Verbot aus dem Jahre 1998 im stidlichen
Baden-Wrttemberg fur eine mudimische Lehrerin, im Unterricht ein Kopftuch zu tragen. Am

23.11.2003 21:06



Menschenrechtsbericht vom 4. Mé&rz 2002, US AulRenministerium http://mww.menschenrechtsbuero.de/html/us-04032002.htm

Jahresende war die Berufung vor dem Bundesverwaltungsgericht noch anhangig. |m Oktober 2000
jedoch entscheid das Verwaltungsgericht Niedersachsen zugunsten einer isamische Lehrerin, die
nicht permanent eingestellt wurde, well sie ein Kopftuch im Unterricht trug. Das Gericht kam zu
dem Ergebnis, dass das Tragen eines Kopftuchs keinen Grund fur eine Verweigerung der
Einstdlung darstellt und wies die Behtrden an, die Lehrerin in den vorlaufigen Beamtenstatus zu
Ubernehmen. Mitglieder von christlichen Orden ist es ebenfalls nicht erlaubt, ihre Ordenstracht im
Unterricht an offentlichen Schulen zu tragen, obwohl die Ordenstracht an konfessionellen Schulen
erlaubt ist. Mudimischen Schilern ist esfreigestellt, Kopfticher zu tragen.

Das Recht von Mudlimen auf die rituelle Schlachtung von Tieren war Gegenstand von zwel
Gerichtsfalen. Im November 2000 entschied der Bundesverwal tungsgerichtshof, dass die
|damische Gemeinde Hessen keine Religionsgemeinschaft sein, wie seim Tierschutzgesetz
verlangt wird und konne daher keine Digpens von der Vorschrift erhalten, wonach ein Tier vor dem
Schlachten erst betaubt werden muss. Das Gericht entschied nicht dartber, ob der Iam den
ausschliefdlichen Verzehr von rituell geschlachteten Tieren vorschreibt und merkte an, dass eine
solche Entscheidung nicht Sache des Gerichts sai. Ein @hnlicher Fall wurde vor dem
Bundesverfassungsgericht verhandelt, das Gericht hatte jedoch bis Jahresende noch nicht dartiber
entschieden.

Die meisten offentlichen Schulen bieten in Zusammenarbeit mit der Protestantischen und
Katholischen Kirche Religionsunterricht an und ermdglichen bel ausreichendem Interesse von
Seiten der Schiler auch judischen Religionsunterricht an. Fur Schiler, die am Religionsunterricht
nicht teilnehmen wollen gibt es einen nicht-reigiGsen Ethikunterricht oder Studium. Das Thema des
isamischen Unterrichts an offentlichen Schulen war weiterhin kontrovers. Im Februar 2000
bestétigte das Bundesverwaltungsgericht friihere Entscheidungen, wonach der Iamische Bund als
Religionsgemeinschaft qualifiziert und daher die Gelegenheit erhalten muss an Berliner Schulen
Religionsunterricht zu geben. Die Entscheidung rief von den vielen idamischen Organisationen, die
nicht im Idamischen Bund vertreten sind, Kritik hervor. Nachdem er Lehrplanvorschlage vier Mal
zuriickgewiesen hatte wiesim August das Land Berlin den Berliner Senat fir Erziehung an, an zwel
Berliner Volksschulen idamischen Unterricht anzubieten. Der Berliner Senat konnte jedoch nicht
schergdlen, dassder Lehrplan von allen mudimischen Vereinigungen akzeptiert wird.

Im November 2000 entschied das Verfassungsgericht von Rheinland-Pfalz, dass es der Deutschen
Vereinigungskirche (Moon-Gemel nschaft) erlaubt sei, ein Einreiseverbot ihres Fihrers gerichtlich
anzugreifen. Das Gericht erlaubte aufgrund der grundlegenden Bedeutung der Frage auch eine
Berufung durch die Einwanderungsbehorde oder die Vereinigungskirche.

[..]

Sektion 5 Diskriminierung aufgrund der Rasse, Geschlecht, Behinder ung, Sprache oder
sozialem Status

[...]
Religitse Minder heiten

Scientologen berichteten weiterhin tiber gesellschaftliche Diskriminierung (siehe Abschnitt 2.c.).
Im Oktober informierte das Management einer gewerblichen Rennstrecke in Oscherdeben die
aud andische Tochtergesdlschaft der California Superbike School — eine Privatfirma— dass se die
Rennstrecke nicht fur eine Training Session mieten kdnne; sie gaben an, dass sie die Weigerung
darauf grindet, dass der Griinder der Schule ein Scientologe ist und dass Scientology unter
Beobachtung durch den Verfassungsschutz steht.
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Mit geschétzten 3 Millionen Anhéngern ist der Idam die drittgrofite Religionsgeme nschaft im Land
(nach den Protestanten und den Katholiken). Alle Richtungen desIdam sind im Land vertreten
wobei die grof3e Mehrzahl der Mudime aus einer Vidzahl von Landern kommit. Dies hat zeitweise
zu sozialen Spannungen gefiihrt wie z.B. drtlichen Widerstand gegen den Bau von Moscheen oder
die Verwendung von Lautsprechern zum Rufen der Glaubigen zum Gebet.

In verschiedenen Gemeinden wurde wahrend des Jahres Uber Widerstand gegen den Bau von
Moscheen berichtet. Im August 2000 formierte sich eine Protestbewegung im Stuttgarter Vorort
Hesach die versuchte, den Bau einer Moschee zu verhindern mit der Behauptung, das geplante
Gebaude passe nicht in die Umgebung. Die Stadt bot der 1dlamischen Organisation einen alternative
Standort an, den die Organisation zuriickwies. In der Folge verweigerte die Stadt die
Baugenehmigung. Der Streit dauerte am Jahresende noch an.

Eine geplante Moschee im Frankfurter Vorort Rodelheim verursachte einige Aufregung. Nachbarn
hatten ihrer Besorgnis Ausdruck verliehen, die Besucher der Moschee konnten Verkehrsprobleme
verursachen. Zeitungen berichteten, dass auf Blrgerversammlungen offener Protest gegen das
Projekt gedulert wurde. Fuhrende Stadtvertreter erscheinen, um den Bau der Moschee zu
rechtfertigen, der Fall war jedoch am Jahresende noch nicht gel6st.

Der Bericht des Verfassungsschutzes aus dem Jahre 2000 macht bei Gewaltverbrechen keine
Angaben Uber die Religion der Opfer. Besonders erwahnt wird nur die Entweihung jldischer
Friedhtfe. Der Bericht fuhrt 56 solcher Falle fir das Jahr 2000 auf.

Im Oktober 2000 verursachten auf die Dissddorfer Synagoge geworfene Mol otow-Cocktails nur
leichte Schaden am Gebaude. Am 11 Oktober wurden zwei junge Leute arabischer Herkunft wegen
schweren Brandstiftung im Zusammenhang mit dem Angriff verurteilt. Die Polizei fand Nazi
Symbole und @hnliche Dinge in den Wohnungen der Verdachtigen. Die Synagoge wie auch alle
anderen Synagogen und Gebaude judischer Gemeinden blieben unter Bewachung durch die Polizel
rund um die Uhr.

Nationale/Rassische/Ethnische Minder heiten

[.]
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